Forord

Denne bog handler om vold mod kvinder i familielivet i perioden 1945-
1970.Ideen til bogen fik jeg under mine tidligere studier af seksuelle over-
greb mod bern i hjemmetisamme periode, hvor jegud over den seksuelle
vold ogsa sé spredte glimt af en hverdag med fysisk vold. Der var typisk
tale om feedres fysiske afstraffelser af det misbrugte barn og somme tider
ogsa vold mod hustruen og de gvrige born i hjemmet. Retsvasenet rejste
imidlertid sjeeldent tiltale for den fysiske vold i de sager, og desuden var
det ogsé sjeldent, at familierne selv problematiserede volden i navne-
veerdig grad under atheringerne — maske fordi de seksuelle overgreb blev
opfattet som det vaesentligste at fa belyst. Alligevel efterlod retssagerne
mig med det indtryk, at volden i de konkrete familier i datidens ojne
havde befundet sig inden for en acceptabel graense for legitim og maske
endda ligefrem forventelig adfeerd i familielivet." Med denne bog vil jeg
forsoge at afdaekke voldens tilsyneladende skyggetilveerelse i en periode
af danmarkshistorien, hvor velferdsstaten for alvor voksede frem.

Min interesse for emnet har ogsa redder i min egen familie. Bade
min mor, min mormor og min farmor har lagt krop til fysisk afstraffelse
fra deres egtefelle eller samlevers side. Min mor havde levet i et volde-
ligt egteskab, forud for at hun medte min far i begyndelsen af 1970%rne.
Det betroede hun mig skamfuldt, da jeg var 14-15 r. Dengang forstod jeg
ikke, hvorfor hun skammede sig, og hvorfor hverken hun eller andre i
familien havde italesat hendes oplevelser. Min mor og jeg fik heller aldrig
talt om det igen, inden hun dede i 2004. Hendes mor - min mormor -
havde ogsa oplevet vold i sit agteskab. Ifolge min mor havde min morfar
i begyndelsen af sit aegteskab i mindst ét tilfaelde udsat min mormor for
vold, s hun efterfolgende matte behandles pa sygehuset. Min afdede
farmor havde gjort sig lignende erfaringer, da hun efter sin skilsmisse fra
min farfar i 1960%erne forelskede sig i en mand, der slog hende. Hendes
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historie har jeg som voksen faet fortalt gennem hendes born (min far og
min faster). Men derudover er mine formedres historier ikke noget, der
er blevet snakket hejt om i familien. Sa vidt jeg ved, anmeldte de heller
ikke overgrebene til politiet. Deres erfaringer gemmer sig derfor sand-
synligvis i det morketal, som er forbundet med vold i familielivet.

Selvom jeg ikke folger i heelene pa mine formedres erfaringer som
voldsofre - en betegnelse, som jeg aldrig har hert, at de haftede pa sig
selv — kan jeg ikke frigore mig fra, at deres oplevelser har pavirket de per-
spektiver, jeg har valgt at anlegge med denne bog. Det gelder forst og
fremmest det overordnede sigte, nemlig at finde ud af, om mends vold
blev opfattet som en legitim del af tilveerelsen for kvinder, siden mine tre
naermeste formodre har veeret udsat for det. Var vold simpelthen socialt
acceptabel, nar vi bevaeger os tilbage i tid? Samtidig har jeg funderet over,
hvad der ville veere sket, hvis de havde anmeldt volden. Ville politiet have
grebet ind, og var de tre meend blevet retsforfulgt?

Omdrejningspunktet for bogen er, at opfattelsen af vold i naere rela-
tioner skal ses i en tidsbunden kontekst. Jeg vil derfor undervejs i bogen
dykke ned i de normer, idealer og forventninger, der knyttede sig til kon,
aegteskabet, parforholdet og familielivet i samtiden, for at finde svar pa,
om voldifamilien blevanset for at vaere en legitim del af hverdagen. I dag
er de fleste formentlig enige om, at vold mod en hustru eller keereste er en
uacceptabel handling, der ikke bor finde sted. Men var det ogsa holdnin-
gen tidligere? Nar jeg studerer volden i samspil med datidens normer,
ligger der indlejret den grundantagelse, at en handling kun er kriminel,
hvis nogen opfatter den som kriminel. Den franske filosof Emile Durk-
heim (1858-1917) har formuleret det skarpt: ”[man skal] ikke sige, at en
handling kreenker den felles bevidsthed, fordi den er kriminel, men at
den er kriminel, fordi den kreenker den felles bevidsthed. Vi misbilliger
den ikke, fordi den er en forbrydelse, men det er en forbrydelse, fordi
vi misbilliger den.”” Med denne bog skal det underseges, om vold mod
kvinder i familien blev misbilliget, og om det blev anset for at vere en
forbrydelse — moralsk og juridisk - for 1970.

At vold i familien pé ingen made var et overstaet kapitel efter 1970,
hvor jeg slutter min undersogelse, kan krisecentre, politiet og nationale
savel som kommunale handlingsplaner for kampen mod vold bevidne
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— for slet ikke at tale om de ca. 38.000 kvinder, der anslas at leve i et
voldeligt forhold nu om dage.” Denne bog skal bidrage til at give et ind-
blik i de kulturhistoriske redder bag opfattelsen af vold mod kvinder, og
forhabentlig kan den bidrage til refleksion over, om der stadig ses remi-
niscenser af fortidens syn pa vold mod kvinder i dag.

Bogen er blevet til takket vaeret et ars frikeb fra Kulturministeriets
Forskningspulje, som jeg skylder stor tak for denne enestaende mulig-
hed for arbejdsro og fordybelse. Tilsvarende er jeg taknemmelig for den
generose stotte til bogens udgivelse, som jeg har faet fra Augustinus
Fonden, Ingenior M. Knudsens Fond, Landsdommer V. Gieses Legat,
Farumgaard-Fonden, Letterstedtska Féreningen, Alfred Good’s Fond og
endelig ogsa fra Rigsarkivet. Min arbejdsgiver, Rigsarkivet, skal i det hele
taget takkes for stotte og opbakning gennem projektet. Det gaelder ikke
mindst Rigsarkivets forskningschef, Hans Schultz Hansen, og enheds-
chef, Allan Vestergaard.

En dybfelt tak til min kaereste - og fagfaelle — Asbjorn Romvig Thom-
sen, som har fulgt min arbejdsproces og bistaet med endelose timer af
uvurderlig sparring, stotte og opmuntring pa alle trin i min forsknings-
proces. Mine gode kolleger i Rigsarkivet — Mads Thilsing-Engholm,
Annette Ostergaard Schultz, Erik Meistrup-Larsen og Peter Bjerre Brix -
skal ogsa have tak for at have bidraget med nyttige kommentarer under-
vejs. En serlig tak skal gives til tidligere politimester og leder af Poli-
tiskolen Jorn Christoffersen Bro, som beredvilligt stillede op til en fire
timer lang samtale, hvor jeg fik vendt og drejet mine mange sporgsmal til
politiets praksis. Den samtale gav mig ikke bare en storre viden, jeg korte
ogsa hjem med en tiltro til, at jeg var pa rette vej i min undersogelse.

Bogen har fyldt det meste af min tid og mine tanker igennem flere
ar. Derfor vil jeg til allersidst sende en keerlig tanke og tak til min sen,
Magnus, som har varet forstaende og tilmodig, nar jeg har veret for
optaget af bogen!

Denne bog tilegner jeg min far, Gert Kleis Lemcke Jorgensen — for din
godhed, keerlighed og evige opbakning.
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Baggrund Del 1

Opfattelsen af vold mod kvinder er kulturelt betinget: Den afspejler i hoj
grad de normer og idealer, der eksisterer pa et givent tidspunkt og sted.
Inden for de seneste ar er det blevet saerligt tydeligt pa den internationale
scene. [ 2017 var det Ruslands nedsettelse af den maksimale straf for vold
i hjemmet fra to ars faengsel til blot 15 dages feengsel, der vakte internatio-
nal opmarksomhed og kritik. Et af argumenterne for lovaendringen lod,
at staten skulle blande sig mindre i familiens indre anliggender.* I 2020
vakte det international fordemmelse, da Polen gav udtryk for et politisk
onske om at treekke sig fra Istanbulkonventionen - en traktat, der siden
2010 har forpligtet medlemslandene til at beskytte kvinder mod vold i
familielivet - og tilsvarende blev det fordemt, da Tyrkiet i 2021 officielt
trak sig ud af konventionen. De pagaldende lande er ikke mindst i den
danske presse blevet staerkt kritiseret for at kraenke kvinders rettigheder
og for at gore vold mod kvinder til et privat anliggende.’

Men faktisk skal vi ikke seerligt mange ar tilbage i den danske historie
for at finde en lignende forestilling om, at hvad der foregik bag hjemmets
fire vaegge, ikke nodvendigvis var et anliggende for andre end de pageal-
dende familier. Man behever blot at kaste et blik pa et brev, som blev
bragt i Ugebladet Hjemmet 1946 — og som i de senere ar har cirkuleret pa
de sociale medier - for at se, hvordan vold mod kvinder tidligere kunne
forstas pa en made, der virker helt fremmedartet i forhold til nutidens
standarder.” Brevet var indsendt til Hjemmets brevkasse “Fra Kvinde
til Kvinde” af en ung kvinde, der af sin mor var blevet anbefalet at lade
sig skille, fordi @gtemanden slog hende. Den unge kvinde var imidler-
tid i tvivl om, hvorvidt hun skulle folge morens rdd. Hun havde nemlig
forud for vielsen accepteret sin mands krav om, at han matte give hende
“smaek, naar jeg var uartig”. Hun naevner ogsa, at hun “vistnok” kan veere
hysterisk. Svaret fra brevkasseredakteren ”Vivienne” til den unge kvinde
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var ganske utvetydigt: "De skal fremfor alt ikke lade Deres Mor edelegge
noget mellem Deres Mand og Dem”. Redaktoren henviste i den forbin-
delse til, at det jo er "en gammelkendt Sag, at man kurerer hysteriske
Kvinder ved at slaa koldt Vand pa dem eller slaa dem”, selvom redakteren
dog fandt det "lidt ejendommeligt i vore Dage”, at en mand tugter sin
hustru. Men hun var fortrestningsfuld, for "da Deres velskrevne Brev
viser mig, at De i ovrigt er et intelligent Menneske, kan jeg ikke se noget
forfeerdeligt i, at Deres Mand kurerer Dem efter Aftale, naar De har Deres
Urimeligheds-Anfald. Det skulde blot aldrig have vaeret naevnt uden for
Hjemmets fire Vaegge”

Nar en tidligere ligestillingsminister og andre har citeret og delt
brevkassens indleg, skyldes det, at brevkasseredakterens budskab er i
abenlys strid med de normer, der hersker i dag, hvor vold i hjemmet
som hovedregel opfattes som en uacceptabel handling mellem to parter,
hvoraf den ene (typisk manden) ses som udeveren, og den anden (typisk
kvinden) ses som offeret. Bekeempelsen af vold i familien har da ogsa
i nyere tid veret et hojt profileret punkt pa dagsordenen for skiftende
regeringer, frivillige organisationer, eksperter pa tvaers af faglige skel
m.m.’ Sdgar kongehuset har viet deres opmarksomhed til problemet
med oprettelsen af Mary Fonden i 2007, der ud over at satte fokus pa
mobning, trivsel og ensomhed ogsa beskeftiger sig med vold mod kvin-
der og bern i familien. Tager vi til gengzeld de historiske briller pa, tegner
der sig en kompleks opfattelse af vold i familielivet for 1970. Som ind-
laegget i Hjemmet illustrerer, kunne ansvaret for volden deponeres andre
steder end hos den mand, der slog. I det konkrete tilfeelde placerede
brevskriveren og redakteren ansvaret hos kvinden (hun havde samtyk-
ket ivolden) og i kvindekennet (hysterisk af natur). Kun moren oppone-
rede imod det, men ingen af de tre fandt det tilsyneladende nodvendigt
at inddrage politiet. Fandt man ikke volden alvorlig nok, eller havde man
ikke tiltro til, at retsveesenet kunne hjelpe kvinden? Hvordan ville en sag
som denne overhovedet vere endt, hvis enten brevkasseredakteren eller
moren havde opfordret kvinden til at anmelde manden til politiet?

I denne bog setter jeg fokus pa, hvordan vold mod kvinder blev
italesat og handteret i modet mellem politiet og familierne i perioden
1945-1970. Undersogelsen bygger forst og fremmest pa et stort antal
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“husspektakelsager” og et mindre antal voldssager fra primert Odense
Kobstads Politikreds. Umiddelbart var de to kategorier (husspektakel-
sager og voldssager) vaesensforskellige: Den forste omfattede formelt set
handelser ("spektakler”) i private hjem, der blev handteret af Ordenspo-
litiet og ikke horte under straffelovens bestemmelser, mens den anden
omhandlede potentielt set kriminelle handlinger, der herte under straf-
felovens bestemmelser og derfor skulle undersoges af Kriminalpolitiet.
Som denne bog skal vise, omhandlede husspektakelsagerne dog langtfra
blot harmlese skeenderier mellem nuvarende eller tidligere segtefeeller
og kerester. Ikke sjeeldent udfoldede de nemlig et haendelsesforlob med
vold og overgreb, men uden at sagerne var blevet efterforsket som egent-
lige voldssager.” Bogen handler derfor ikke kun om mends vold mod
kvinder i privatlivet. Den forteeller ogsa historien om en praksis, hvor
steerke kulturelle normer om ken og familieliv bidrog til at nedtone vol-
dens alvor, til at udviske positioner som gerningsmand og offer og til at
kategorisere haendelsesforlobet som "husspektakler”

Formal

Bogen leverer en kulturhistorisk undersogelse af, om mands vold mod
kvinder i familielivet blev anset for at veere legitim (moralsk og juridisk)
i perioden ca. 1945-1970. I Det Danske Sprog- og Litteraturselskabs Den
Danske Ordbog defineres “legitim” som noget, der “er i overensstem-
melse med geeldende love og regler”, eller som noget, der “er forstielige
og acceptable grunde til eller argumenter for””* Begrebet "legitim” kan
saledes bade benyttes i en juridisk og kulturel sammenhang. Jeg anven-
der da ogsa selv begrebet (og dets modsatning: “illegitim”) i begge
betydninger: Jeg onsker bade at studere politiets juridiske fortolkning af
vold - var det lovligt eller ulovligt at sla sin kone eller kaereste? — og sam-
tidig betjentenes, parternes og de neere omgivelsers kulturelle forstdelse
af vold, set i forhold til om vold mod kvinder var en acceptabel handling
ud fra datidens normer og vaerdier. Med andre ord: Blev kvinden set som
offer, nar manden slog, og blev manden set som en voldsmand?

For at fa svar pa disse spergsmal har jeg som navnt valgt at basere
min undersogelse pa en empirisk funderet analyse af en lang raekke hus-

Dette materiale er ophavsretsligt beskyttet og ma ikke videregives

13



14

HUSSPEKTAKLER - DEL 1

spektakelsager (under Ordenspolitiet) og en mindre gruppe voldssager
(under Kriminalpolitiet), der skal vise, hvordan vold mod kvinder i
hjemmet blev italesat, bedemt og handteret. Jeg har i seerlig grad anvendt
materialet til at fa belyst folgende:

» Hvad gjorde Ordenspolitiet, nar de fik en anmeldelse om, at en
kvinde var blevet slaet af sin egtefelle eller keereste, og hvordan
opfattede ordensbetjentene deres rolle i den slags sager: Sa de vold
mod kvinder i familielivet som en forbrydelse, de skulle tage sig af?
Blev sagerne overdraget til Kriminalpolitiet til videre efterforskning?
Eller ansa ordensbetjentene volden for at tilhere privatlivets fred,
som politiet ikke kunne eller skulle forstyrre?

» Oghvad med parterne selv: Hvordan italesatte kvinden og manden
volden i hjemmet og deres respektive roller i forbindelse med
volden? Hvilket betydningsindhold tillagde de hver isaer volden
(opfattede de det som normal eller afvigende adfeerd?), og hvor
placerede de ansvaret for det, der var sket (hos sig selv eller hos deres
egtefeelle eller samlever)?

»  Og endelig: Hvad med omgivelserne, dvs. naboerne og den nserme-
ste familie? Greb de ind, ndr de kunne hore eller se, at en kvinde blev
udsat for vold af sin mand? Hvilket billede tegnede de af den volds-
ramte kvinde og den voldelige mand, nér de udtalte sig om famili-
erne over for politiet, og hvor placerede de ansvaret for volden?

Var der blandt de tre typer af aktorer i bogen - politiet, parterne og omgi-
velserne — overhovedet enighed om, hvornar vold var vold, hvem der bar
skylden, og hvilket retsligt udfald sagerne burde have? Et studie af alle tre
aktortyper skal vise, om der var forskellige tilgange til vold i hjemmet,
alt efter fra hvilken position man sa pd volden og pa de berorte familier.

Undervejs i bogen far vi indblik i sager om konkrete familier, som
jeg har identificeret i min gennemgang af politiets arkivalier. Da disse
sager alle er under 75 ar gamle, er de endnu ikke almindeligt tilgeengelige
i henhold til Arkivloven. For at sikre de involveredes anonymitet har jeg
derfor bogen igennem angivet frit opdigtede personnavne, nar jeg refe-
rerer enkeltsager.”
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Afgreensning

Min undersogelse er afgrenset til perioden 1945-70, fordi jeg har ensket
at undersoge opfattelsen af vold mod kvinder i artierne, for kvindebevze-
gelsen for alvor satte fokus pa problemet. Det betyder, at bogen handler
om en periode af danmarkshistorien, hvor kensrollerne i familielivet
stod knivskarpt — moren som den primaere omsorgsgiver og faren som
den primere forserger. Vi befinder os ogsa i en periode, hvor velferds-
staten i stigende grad blev defineret ud fra sin evne til at sikre familiens ve
og vel. Denne periode i velfeerdsstatens historie er da ogsa blevet omtalt
som “kvindevenlig” pa grund af de forskellige politiske tiltag, der stot-
tede op om familielivet og kvinders mulighed for at komme pa arbejds-
markedet.” Der var dog ikke desto mindre graenser for, hvor "kvinde-
venligt” det danske velfeerdssamfund egentlig var, nar vi kigger nermere
pa, hvad der skete, ndr familielivet gik galt, og far slog mor.
Omdrejningspunktet for undersegelsen er saledes familielivet, bade
det eksisterende og det brudte. Bogen handler altsd bade om agtepar og
keerester, men ogsa om personer, der var separerede, fraskilte eller eks-
keerester, da politiet undersogte sagerne. Undersogelsen begrenser sig i
den forbindelse til at handle om mands vold mod kvinder.” Den handler
saledes ikke om kvinders vold mod mend, som jeg da ogsa kun sjaeldent
er stodt pa i min undersegelse af politiarkiverne. Dermed adskiller den
sig pé aktorplan ikke umiddelbart fra de fleste andre vaerker om vold
i hjemmet. Gennem arene har fokus nemlig primeert veret rettet mod
kvinder som voldsofre frem for som voldsudevere, hvad der i stigende
grad er blevet rejst kritik af. Den skave keonsfordeling i undersogelser af
familievold forklares typisk med, at kvinder sjaldnere slar deres maend
end omvendt, og at kvinders vold ger mindre skade, end nér meend slar.
Men det forklares ogsa med, at mend i hojere grad end kvinder har
en modvilje mod at anmelde, nar de har veret udsat for vold fra deres
hustru eller samlevers side, og derfor er mere usynlige end kvindelige
voldsofre.” Desuden er det blevet fremhzvet, at selv nar maend star frem
og f.eks. anmelder, at deres kone eller kareste over vold mod dem, sa
tager politiet ikke meends anmeldelser alvorligt. Det sidste kritikpunkt
er bl.a. blevet rejst af krisecentre for meend i 2012. I den forbindelse for-
klarede formanden for Politiforbundet det med, at politiet for det meste
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kun meder familier, hvor det er manden, der er den voldelige part, og
at den omvendte situation derfor forekommer nermest utenkelig: "Jeg
kan sagtens forestille mig, at diverse tjenestesteder kan have svaert ved at
forholde sig til, at en mand, der er to meter bred over skuldrene, kommer
ind og fortaeller, at han har faet taesk af konen. Politifolk er et bredt udsnit
af den danske befolkning, sé jeg vil slet ikke afvise, at der kan vaere nogle
betjente, der har mere end almindeligt sveert ved at tage det alvorligt. Sa
har de et problem, og det ma selvfolgelig ikke forekomme”” Politifor-
bundets formand skildrer — og problematiserer — her en indlejret kul-
turel forestilling om vold i hjemmet med kvinden som det "naturlige”
offer og manden som den “oplagte” foruretter. Denne rollefordeling er
langtfra ny og ses ogsa i den periode, vi nu skal til at se neermere pa. Det
var nemlig stort set kun mend, der blev anmeldt som voldsudevere mod
deres keereste eller eegtefalle. Det betod dog ikke, at kvinderne i de sager
per definition blev set som ofre af politiet, og det betod heller ikke, at
mend, der slog, per definition blev set som hustrumishandlere. Politiets
rapporter vidner om, at forskellige parametre spillede ind, nar rollerne
som voldsmand eller offer skulle fordeles i praksis.

En anden vasentlig begrensning i min undersogelse handler om
born. Jeg har af ressourcemsessige arsager valgt ikke at have fokus pa
vold mod bern i familien. Politiets materiale ville dog formentlig heller
ikke have gjort det nemt, fordi bernene ofte optraeeder som “skyggeakto-
rer” i politiets materiale — dvs. det fremgar som hovedregel af politiets
rapporter, om der var born i hjemmet, men meget sjaeeldent, om bernene
ogsa havde lagt krop til fysisk afstraffelse.”” Det kan der have veeret mange
forskellige grunde til. Forst og fremmest var det i min undersogelsespe-
riode tilladt at revse sine born, og man kan derfor forestille sig, at der
skulle en del vold til, for politiet fandt det relevant at nedfaelde det i deres
rapporter. Samtidig kan man ogsa forestille sig, at hverken medrene eller
feedrene har fundet det hensigtsmaessigt at skabe tvivl om barnets tryg-
hed i hjemmet af frygt for en eventuel tvangsfjernelse.
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Kilder

Som bogens opbygning viser, har jeg i forste omgang foretaget en kort-
laegning af de juridiske regler for at give leeseren et overblik over, om og
i givet fald hvornar fysisk afstraffelse var en overtraedelse af straffeloven,
og dermed hvornar politiet skulle gribe ind med loven i handen. For at
fa svar pa, hvordan sagerne i praksis blev handteret og opfattet, har jeg
valgt at studere Ordenspolitiets rapporter og notitser vedrerende hus-
spektakler samt Kriminalpolitiets sager om vold i familien. I min under-
sogelsesperiode var sagerne — naturligvis - ikke oprettet elektronisk i
politiets regi, og der findes derfor ikke elektroniske registre, som ville
have gjort det nemmere at soge husspektakelsager eller egentlige volds-
sager frem. Jeg har i stedet mattet identificere sagerne manuelt blandt
de mange andre sager, som Ordenspolitiet og Kriminalpolitiet tog sig
af i undersogelsesperioden, og dels af denne grund, dels pa grund af
sagernes omfang har jeg afgraenset undersogelsen til en gennemgang af
udvalgte ar i Odense Politis arkiv og i mindre grad ogsa Kebenhavns
Politis arkiv. I det folgende afsnit vil jeg kort prasentere de arkivalier,
som jeg har valgt at inddrage. For en grundigere introduktion til det
empiriske materiale henvises til Bilag 1.

Pa sporet af vold mod kvinder i politiarkiverne

Frem til 2007 var de danske politikredse delt i henholdsvis Kriminal-
politiet (der skulle efterforske eventuelle overtraedelser af straffelovens
bestemmelser) og Ordenspolitiet (der groft sagt tog sig af evrige poli-
tiopgaver, herunder overtradelser af politivedtagten). Da jeg indledte
min undersogelse i Odense Kobstads Politis arkiv, havde jeg en forvent-
ning om, at jeg skulle finde sager om vold mod kvinder i Kriminalpo-
litiets arkivalier, fordi vold var straftbar. Antagelsen var sadan set ikke
forkert, men jeg fandt kun meget fa sager herom i Kriminalpolitiets arkiv
- sa fa, at jeg faktisk begyndte at tvivle pa, om jeg overhovedet kunne
finde materiale nok til min undersogelse. Hvad jeg pa daverende tids-
punkt endnu ikke vidste, var, at selvom vold var omfattet af straffelovens
bestemmelser, var det hovedsageligt Ordenspolitiet, der tog sig af sager,
der omhandlede vold i familien. De blev nemlig typisk ikke defineret
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som “voldssager”, men derimod som “husspektakelsager”. Det fandt jeg
ud af, da jeg en eftermiddag blev opmarksom pa en raekke arkivpakker
med den lange titel “Sager til 1. afdelings afdelingsjournal”” P4 pakkerne
- og i Rigsarkivets onlineregistratur Daisy - stod der, at de stammede
fra Kriminalpolitiet, men det viste sig at vere en fejl.” I stedet var der
tale om Ordenspolitiets rapporter og notitser vedrerende anmeldelser
om alt fra bortlebne hunde til frustrerede gartnere, der beklagede sig
over legende bern i byens parker, men der 14 ogsa rapporter om “hus-
spektakler” Det var her, jeg blev opmerksom pa, at jeg stod med et
materiale, der var kategoriseret som husspektakler, men som alligevel
i mere end halvdelen af tilfeeldene indeholdt beskrivelser af vold mod
primeert en hustru eller en kvindelig kereste. Samtidig kunne jeg se, at
husspektakelsagerne kunne overfores til Kriminalpolitiet, hvis Ordens-
politiet havde en fornemmelse af, at volden herte under straffelovens
bestemmelser — men ogsa, at det tilsyneladende sjeeldent skete. Jeg stod
saledes med et kildemateriale, der kunne give mig indblik i en tidlig fase
af politiets udskillelsesproces, samtidig med at det gengav atheringer af
de involverede aktorer, der fortalte om agteskabelige problemer i mange
forskellige afskygninger. Med husspektakelsagerne har det saledes vaeret
muligt at komme taettere pa et "normalbillede” af de samlivsproblemer
(herunder vold), der blev anmeldt, og samtidig fa sterre indblik i, hvor-
dan sager om vold - og i det hele taget ufred i familielivet - almindeligvis
blev handteret af politiet. I den henseende fremstar de relativt fa sager
om vold i familien under Kriminalpolitiet — herunder virkelig grov mis-
handling og mord - som "afvigelser” fra det geengse billede. Alligevel er
det en pointe i bogen, at man ikke kan forsta Ordenspolitiets praksis i
forbindelse med husspektakler uden ogsa at se neermere pa Kriminalpo-
litiets praksis i sager med vold mod kvinder. Denne bog vil derfor ogsa
saette fokus pa samspillet mellem de to afdelinger.

Af hensyn til arkivaliernes omfang har jeg mattet indsneaevre den
empiriske undersogelse af Odense Politis arkiv til arene 1947-1949 og
1957-1959. Som det fremgdr af Bilag 1, har jeg identificeret i alt 464 rap-
porter og notitser i Ordenspolitiet, der var kategoriseret som husspek-
takler, og som omhandlede nuveerende eller tidligere agtepar eller kaere-
ster. Derudover har jeg identificeret 46 sager fra Odense Kriminalpolitis
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arkiv vedr. vold mod kvinder inden for familielivet, som ligeledes stam-
mer fra 1947-1949 0g 1957-1959 (jf. Bilag 1).

I 92 % af husspektakelsagerne fra Odense (helt preecist i 428 ud af de
464 sager) optraeder kvinden som den forurettede part. Ordenspolitiet
brugte dog ikke terminologien “forurettede”/”foruretter” i forbindelse
med husspektakler, men det er den rollefordeling, som sagerne giver
indtryk af, nar man ser pa, hvem der blev anmeldt, og ikke mindst hvad
de blev anmeldt for, hvilket jeg vender tilbage til i Del 3. Husspektakler
var saledes et meget konnet feenomen, nér vi ser pa, hvem der blev angi-
vet som henholdsvis forurettede og foruretter. I 264 af de 428 husspekta-
kelsager, hvor kvinden optrader som den forurettede part, fortalte hun,
at hun umiddelbart inden anmeldelsen var blevet udsat for vold eller
trusler om vold af manden. 62 % af husspektakelsagerne indeholdt altsa
beretninger om vold eller trusler herom mod kvinder, nar vi kigger pa
kvindernes egne beskrivelser af haendelsesforlgbet forud for anmeldel-
serne. Det er disse 264 husspektakelsager, som min bog forst og frem-
mest er bygget pa. Jeg anvender dem primeert til at fa indblik i voldens
fysiske dimension (hvilke former for fysisk vold omtales i sagerne?) og i
voldens kulturelle dimension (hvordan blev volden italesat og begrundet
af begge parter?). Derudover anvender jeg dem til at fd indblik i Ordens-
politiets handtering af de husspektakelsager, hvor der ifolge en af eller
begge sagens parter var foregaet vold — det geelder bade pa den korte
bane (hvilke beslutninger traf betjentene pa anmeldelsestidspunktet og
i modet med de konkrete familier?) og pa den lange bane (blev sagerne
forelagt Kriminalpolitiet til videre undersogelse?). Efter at have under-
sogt sagen stod Ordenspolitiet nemlig med to muligheder. Det kunne
veelge at afslutte og henlegge sagen som husspektakel efter at have lost
den konkrete konflikt (sagen loses pa den korte bane), eller det kunne
velge at sende sagen et trin op ad den retslige trappe til Kriminalpolitiet,
som skulle undersoge, om der var tale om en overtradelse af straffelo-
vens bestemmelser.

Eftersom min undersogelse er baseret pa materiale fra Odense Politis
arkiver, er det relevant at overveje, om Odense Politis praksis overhove-
det var repraesentativ for, hvordan samme type sager blev behandlet i de
ovrige politikredse. Var det f.eks. ogsa almindeligt i andre politikredse,
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at kategorien "husspektakler” kunne indeholde vold? Eller var det f.eks.
praksis andre steder, at den slags sager automatisk blev overdraget til
Kriminalpolitiet og derfor ikke ligger i Ordenspolitiets regi? Af arbejds-
okonomiske arsager har det ikke veeret muligt at foretage et tilsvarende
narstudie af andre politikredses praksis, men jeg har dog foretaget et
enkelt nedslag i Kebenhavns Politis arkiv for et enkelt ar (1947). I arki-
vet efter Kobenhavns Politis Ordenspolitis sekretariat ses der nemlig en
arkivserie med betegnelsen "Emneordnede sager”, som indeholder for-
skellige saggrupper, herunder ogsa husspektakler. Det er uklart, hvem
der har indsamlet sagerne, og hvordan de er blevet udvalgt, for det frem-
gar, at de er blevet behandlet i forskellige politikredse i Kebenhavn. De
bestar udelukkende af notitser og altsa ikke af rapporter, og de er derfor
formentlig kun sammenlignelige med mine notitser fra Ordenspolitiet
i Odense. Jeg har i alt identificeret 111 notitser kategoriseret som hus-
spektakler, og hvor hendelsesforlgbet havde fundet sted mellem nuvee-
rende eller tidligere segtepar eller keerester. Her har det vist sig, at i 51 ud
af de 111 sager angav kvinden, at hun havde varet udsat for vold af sin
mand eller keereste (dvs. 46 %). De kebenhavnske sager viser séledes,
at det ikke kun er i Odense, vi finder husspektakler med vold. Det er i
ovrigt et resultat, der understottes af tidligere politimester og leder af
Politiskolen Jorn Christoffersen Bro, som jeg havde en leengere samtale
med i forsommeren 2019. Her udtalte han, at han ikke mente, at jeg ville
have fundet et veesentligt anderledes billede ved at beskaftige mig med
en anden retskreds end Odense. De kgbenhavnske notitser er dog langt
mere kortfattede end de odenseanske, og af samme grund inddrager jeg

dem kun sparsomt i min undersogelse.

Materialets begreensninger

Rapporterne og notitserne udger saledes bogens vigtigste empiriske fun-
dament, men materialet rummer en reekke begreensninger. For det forste
kan mit undersogelsesmateriale af gode grunde ikke vise, hvor mange
husspektakler der reelt har veeret i min undersogelsesperiode. Bade hus-
spektakler og vold mod kvinder er et feenomen, hvor man regner med
et stort morketal, dvs. at der findes tilfeelde, der aldrig bliver kendt af
politiet, fordi sagen ikke anmeldes. At der séledes er et morketal uden for
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politiets kendskab, er velkendt, men hvad der maske er knap sa velkendt,
er, at der ogsa inden for politiets mure fandtes et morketal. Som naevnt i
Bilag 1 kan jeg se, at ikke alle anmeldelser om husspektakler blev indfert
i Ordenspolitiets journal.

For det andet er det vaesentligt at fremhaeve, at det er politibetjente,
der er “forfatterne” til det materiale, som bogen bygger pa.” Det er derfor
et relevant spergsmal, om betjentene har gengivet parternes beretninger
loyalt. Mit udgangspunkt gennem bogen er, at materialet ikke giver det
fulde billede af politiets mode med borgerne i de konkrete sager — og
heller ikke det fulde billede af, hvad der var sket inden for hjemmets
fire vaegge i de anmeldte sager. I denne bog er det vaesentlige imidlertid
ikke, om vi far “sandheden” om hendelsesforlgbet, men i stedet hvor-
dan parterne valgte at italesaette volden, og hvordan politiet valgte at
handtere parternes beretninger om vold. Udgangspunktet er, at det var
betjentene, der valgte, hvilke dele af parternes beretninger det var rele-
vant at nedfelde, og hvilke dele der skulle sorteres fra. Betjentene har
i den forbindelse foretaget et skon og nedfeldet de dele, som de fandt
mest relevante for sagens handtering. Der er derfor tale om en redigeret
gengivelse af parternes beretninger og altsd ikke en “en til en”-gengivelse
af, hvad parterne havde fortalt. Betjentene har dog - i det store hele -
formentlig veret bevidste om, at de dele af parternes beretninger om
handelsesforlgbet, som de nedfaldede, skulle formuleres sa tet pa det
sagte som muligt.”” Formalet med rapporterne og notitserne var nemlig
at dokumentere et konkret sagsforlgb og politiets indsats i den forbin-
delse, og her indgik det som en grundleggende premis, at materialet
kunne komme i anvendelse i andre sammenhznge. Det kunne f.eks.
veere tilfeeldet, hvis sagen gik videre til Kriminalpolitiet til videre under-
sogelse (hvor rapporten eller notitsen fulgte med og blev lagt pa Krimi-
nalpolitiets sag), eller hvis en af parterne enskede separation (her kunne
rapporten eller notitsen bringes i anvendelse ved Civilpolitiet). Politiet
kunne saledes sta i en situation, hvor dets rapporter kunne blive gen-
stand for naermere interesse, og det ville naeppe vere gavnligt, hvis rap-
porternes trovaerdighed kunne betvivles. Politiet blev da ogsa undervist
i rapportskrivning pa Politiskolen, hvor skolens "modelrapportbog” fra
1939 allerede i det indledende afsnit understregede rapportens vigtighed:
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Det er jo Anklagemyndighedens (Politiets) Pligt at skaffe Beviserne mod
de sigtede, og derfor geelder det om at komme til Bunds i en Sag, saaledes
at Sigtelsen eller Sigtelserne rettes mod den eller de rigtige og kan holde,
naar Sagen kommer til Retten. Hvis blot en af de Piller, der baerer en
Rapport, falder, er der stor Fare for, at det hele falder, og det gavner ikke
Politiet - tveertimod. Retten maa og skal have den Opfattelse, at Politiets

Rapporter kan holde for en kritisk Gennemgang.

Det blev hertil fremhzevet, at en rapport skulle veere “tydelig, fuldstaen-
dig, uden uforneden Vidtleftighed og overensstemmende med Sandhe-
den”” Det var stort set samme hensigtserkleering, betjentene kunne leese
i Tidsskrift for Politiveesen 10 ar senere, men her aner man dog, at der var
behov for at minde om, at rapporterne skulle vaere palidelige:

Det kan derfor ikke siges ofte nok, ej heller staerkt nok, at rapporter skal
veere palidelige, man skal kunne stole p4, at de afspejler rapportskrive-
rens iagttagelser — objektivt og sagligt — og nejagtigt gengiver de atherte
personers udsagn. [...] Fremstillingen ma vere samvittighedsfuld og
loyal, og atheringen ma forega saledes, at misforstaelser undgas. Det er
jo en selvfolge, vil man méske sige, men man herer dog om tilfelde, hvor
rapportskriveren — maske fordi han ikke omgaende har renskrevet sine
notater — misforstér disse, sa resultatet bliver meget beklageligt. Veerst er
det selvfolgelig, hvis der digtes. Dette er ikke en synd, men synden, den

allerveerste en politimand kan bega naest efter at skrive galt mod betaling.”

I ovenstdende citat kan man altsa laese, at det at "digte” i en rapport var
skridtet lige for at veere korrupt (at skrive galt mod betaling). Det giver
en fornemmelse af, at det 1a - eller i hvert fald burde ligge - pa rygraden
hos enhver politimand at udarbejde rapporterne palideligt. Jeg antager
da ogsé, at rapporterne og notitserne i det store hele er skrevet af palide-
lige betjente, der har gengivet parternes fortellinger sa taet pa det sagte
som muligt — men derfor er de selvfolgelig stadig udtryk for betjentenes
valg og fravalg, i forhold til hvad der skulle noteres pa sagen. At rappor-
terne skulle underskrives af ledelsen, kan desuden ses som en kontrol-
mekanisme, men det er uklart, om rapporterne reelt blev naerstuderet og
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kritiseret, hvis ledelsen fandt uhensigtsmaessigheder i det nedfeeldede -
eller om det blot var en rutinesag at underskrive rapporterne, netop fordi
husspektakelsagerne var en del af det daglige arbejde.

Samtidigt trykt materiale

For at fa et nermere kendskab til, hvordan politiet opfattede savel hus-
spektakler som vold inden for hjemmets fire vaegge, har jeg studeret,
hvordan de to fenomener blev omtalt i politiets leerebeger fra samtiden,
der altsa var rettet mod datidens betjente under uddannelse. Derudover
har jeg gennemgaet politiets eget tidsskrift, Tidsskrift for Politiveesen, for
perioden 1939-1970. Tidsskriftet udkom 2-4 gange om maneden, og det
var ikke mindst menige betjente, der var forfattere til artikler, som enten
direkte omhandlede eller kort berorte husspektakler og vold mod kvin-
der i parforhold. Tidsskriftet blev omdelt gratis til polititjenestemaen-
dene, og ifelge veerket Politikundskab fra 1946 udgjorde det “et nyt og
effektivt Instruktionsmiddel”. Det skulle bade anvendes som budbrin-
ger mellem politiets overste ledelse og betjentene og udgere et bindeled
mellem politiskolen og betjentene.” Tidsskriftet havde siledes en autori-
tativ funktion, der skulle styrke betjentenes politifaglige viden.

For at undersege, om politiets praksis og opfattelse af vold mod kvin-
derifamilielivet afveg fra det omkringliggende samfunds, har jeg foreta-
get et neerstudie af Illustreret Familiejournals brevkasse for drene 1947-49
0g1957-59. Her har jeg identificeret 17 indleeg, der handlede om vold mod
kvinder i parforhold. Valget af netop denne brevkasse beror pa, at uge-
bladet ikke henvendte sig til en snaever malgruppe, men til hele “familien
Danmark”. At jeg valgte en brevkasse til at abne undersogelsens vindue
mod det omkringliggende samfund, skyldes flere forhold. For det forste
havde kvinder, der skrev til brevkassen med deres problemer i hjemmet,
ikke umiddelbart noget pa spil - til forskel fra kvinderne i sagerne i poli-
tiets regi. Brevskriverne har ikke skullet bekymre sig om, hvorvidt deres
betroelser kunne fore til flere konflikter med manden, eller om deres
anmeldelse overhovedet blev taget alvorligt hos politiet. I stedet kunne
de betro sig anonymt til en brevkasseredakter. For det andet har modta-
geren af kvindernes beretninger — brevkasseredaktoren - befundet sig i
en mere fri og ubunden kontekst end betjentene, der skulle forholde sig
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til politiets procedurer og lgse den konkrete konflikt her og nu. Brev-
kasseredakteren kunne saledes radgive kvinderne mere frit, i forhold til
hvordan hun syntes, at kvinderne kunne aendre deres situation. Det inte-
ressante i den forbindelse er, om kvindernes og brevkasseredaktorens
opfattelse af, hvordan sagerne skulle loses, afveg fra politiets praksis i
tilsvarende sager. Brevkassens indlaeg benyttes samtidig som kilde til at
vise, hvordan normer om familieliv og ken gjorde sig geeldende i min
undersogelsesperiode, og hvordan det pavirkede magtforholdet mellem
mend og kvinder.

Om at se historien "nedefra”
og med et konsperspektiv

Nar jeg omtaler denne bog som en kulturhistorisk undersogelse, er det
med afsaet i etnolog Palle Ove Christiansens definition af begrebet “kul-
turhistorie”, idet han beskriver “kulturhistorie” som en ambition om
at traekke “de tavse grupper” frem i lyset og give dem en stemme.* Og
netop voldsramte kvinder og voldelige meend har pa mange mader veeret
en tavs gruppe i samfundet, i hvert fald nar vi ser pa tiden for 1970erne. I
denne bog skal deres stemmer i modet med politiet traeekkes frem og stu-
deres. Vi skal i den forbindelse teet pa begge parters beskrivelse af deres
hverdag og af de konflikter, som ledte frem til anmeldelsen, ligesom vi
skal se neermere pa, hvordan de italesatte volden, og hvor de placerede
ansvaret for det, der var sket. Formalet med denne bog er altsa ikke at
lave en egentlig juridisk eller retshistorisk undersegelse. I stedet skal
undersogelsen ses som en “nedefra’-beskrivelse af vold mod kvinder,
idet jeg forst og fremmest interesserer mig for, hvordan de involverede
personer - de pageldende familier, omgivelserne og politiet — agerede
og handterede den slags sager i en kulturel kontekst.

I den forbindelse skal bogen ogsa ses som en kenshistorisk analyse,
idet jeg har fokus pa, hvordan ken som social kategori i samtiden pévir-
kede de involverede personers ageren og opfattelse af vold mod kvinder.
Udgangspunktet for undersogelsen er siledes, at kon er en kulturel kon-
struktion - at vaere kvinde i min undersegelsesperiode indebar bestemte
forventninger, idealer og praksisser, som skal forstas i den tidsbundne
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kontekst, de var en del af. Nar man traekker kon frem som analysekate-
gori, er det i den svenske historiker Yvonne Hirdmans formulering for-
holdet mellem keonnene, der studeres og problematiseres — i Hirdmans
udleegning ogsa med aktivistisk sigte:

Det som skiljer kvinnoforskare fran »vanliga» forskare ér att vi problema-
tiserar forhallandet mellan konen. Framfor andra fragor star for oss den
stora fragan: hur kan det komma sig att kvinnor generellt, geografiskt och
historiskt, har ett lagre socialt virde 4n man? Vi accepterar inte de grinser
som fanns/finns f6r kvinnor som naturgivna. Vi accepterar inte, med

andra ord, den sociala kvinnliga underordningen som naturgiven.”

Hirdman var pd mange mader en pioner i Skandinavien i forhold til
at treekke kon frem som en analysekategori, der skulle synliggore de
sociale og kulturelle forskelle mellem mand og kvinder gennem tiden.
Hun anvendte hertil begrebet “genus” som pendant til det amerikanske
begreb "gender” (det kulturelle kon), og det skulle ses som modsztning
til det biologiske ken, der traditionelt havde varet omdrejningspunktet
i forklaringer pa mands og kvinders adfeerd og muligheder. Kon er altsa
i denne optik ikke noget, man bare "er” - eller som den franske filo-
sof Simone de Beauvoir konkluderede i sin vidt beremte satning: "Man
fodes ikke som kvinde. Man bliver det” Det samme kan man sige om
maend, sadan som historiker Birgitte Possing har pdpeget det: Man fodes
ikke som mand, det er ogsé noget, man bliver.” Kon er kort sagt et kul-
turelt og dermed ogsa et foranderligt fenomen. At se ken som en histo-
risk social kategori indebzerer saledes, at man underseger, hvilke normer
og idealer der knyttede sig til det at vaere enten kvinde eller mand pa
det givne tidspunkt. I min undersogelsesperiode var de traditionelle
kensroller solidt forankret i forestillingen om kvinden som husmor og
manden som forserger. Heri la indlejret en raekke “konnede” forvent-
ninger til, hvordan kvinden burde opfere sig for at leve op til samtidens
idealbillede af den gode hustru og den gode mor. Tilsvarende 14 der ogsa
i mandens rolle indlejret en raekke forventninger til, hvordan han burde
opfore sig som (primert) eegtemand. Begge parter kunne derfor over-
treede greenserne for rimelig opforsel, og hvor graenserne for rimelig/
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urimelig, acceptabel/uacceptabel opforsel gik, athang altsa i hoj grad af
kensnormerne i den tidsbundne kontekst. I denne bog skal vi se, hvor-
dan forventningerne til de to ken i undersegelsesperioden farvede bade
deres egen og politiets opfattelse af voldens tilstedeveerelse i parforholdet
og herunder opfattelsen af dens alvor. Kensnormerne blev med andre
ord anvendt som fortolkningsramme, nar volden skulle italeszttes og
bedemmes, men ogsa nar ansvaret for heendelsesforlobet i familielivet
skulle placeres. At se kon som en definerende faktor for opfattelsen af
vold mod kvinder er pa ingen mader nyt. Mit udgangspunkt er saledes
ikke anderledes end de fleste andre nyere historiske analyser af vold mod
kvinder - f.eks. i Marie Lindstedt Cronbergs undersogelse af vold i Sve-
rige i 1800-tallet, hvor hun bl.a. undersoger, hvordan "genus” kommer til
udtrykibéde praksis og i idealerne, nar sagerne blevbehandlet i gejstlige
sammenhaenge, i politiske debatter og i retsvaesenet.”

I mit studie af parternes italesattelse og bedemmelse af volden har
jeg endvidere hentet inspiration i afvigelsessociologien. Det gelder forst
og fremmest Howard S. Beckers efterhdnden 40 ar gamle teori om afvi-
gelse som feenomen. Udgangspunktet i Beckers analyse er nemlig, at
afvigere ikke er en "naturlig” eller universel storrelse, men i stedet noget,
man kan gores til i en tidsbunden kontekst. Beckers teori var et opger
med samtidens klassiske sociologiske studier, hvor fokus var rettet mod,
hvorfor en person afveg fra normerne. Becker vendte blikket om og stu-
derede i stedet normerne med et kritisk blik pa, hvornar og hvordan -
og af hvem - bestemte handlinger blev set som afvigende aktiviteter, og
hvilken betydning det fik for det pageeldende individ, der deltog i aktivi-
teterne.” Becker talte siledes imod "common sense” som forklaring pa,
hvorfor noget eller nogen blev kategoriseret som afvigelse eller afvigere.
Udgangspunktet i Beckers teori er, at en handling konstitueres ud fra
omgivelsernes reaktion: “Whether an act is deviant, then, depends on
how other people react to it”* Beckers udgangspunkt — at en handling
ikke per definition er en afvigelse eller overtradelse - er serdeles rele-
vant i forhold til min undersegelse. Som vi skal se, blev vold ikke per
definition opfattet som en afvigelse eller en forbrydelse, og den voldelige
egtemand blev siledes ikke per definition set som en afviger eller en
forbryder — men kategorierne var i spil i medet mellem sagens parter og
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politiet. Dette teoretiske fokus kan bidrage til at forklare, hvorfor voldens
legitimitet eller illegitimitet blev vurderet i en kontekst, hvor familiens
samlede situation og de enkelte aktorers generelle optraeden i samfundet
og i familien blev bedemt ud fra kennede antagelser om normal kontra
afvigende adferd.

Bogen vil saledes beere prag af, at jeg pa baggrund af politiets athe-
ringer af sagens parter forseger at forsta, hvordan vold mod kvinder blev
opfattet i en kulturel historisk sammenhang. Selvom dette arbejde er
drevet af en sympati for voldsramte kvinder, er det ikke mit mal at fastsla
en sandhed om, hvad der var sket i de enkelte familier — hvilket jeg heller
ikke mener, at kildematerialet gor muligt. I stedet ensker jeg at fa indblik
i, hvordan volden blev fortolket og forklaret i en tidsbunden kontekst.

Forskningsoversigt

Familevaldet 4r nu ett modeforskningsomrade. Hur linge kommer detta
att vara? Vad kommer att ligga bakom familevaldsforskningen nir den
nuvarande modevégen har gatt forbi och forskningsintresset i huvudsak

riktar sig at nye hall.*

Sadan skrev den finske sociolog Teuvo Peltoniemi i 1983, hvor forskning
i vold i hjemmet stadig var forholdsvis nyt. Her knap 40 ar senere kan vi
konstatere, at forskningen i familievold ikke var en forbigdende "mode-
belge” - vold mod kvinder er den dag i dag stadig et fremtraedende forsk-
ningsfelt og tema i den politiske og offentlige debat.” Min undersegelse
star derfor pa skuldrene af naesten fem artiers forskning i vold mod kvin-
der, hvis perspektiver ogsa vil preege denne bog. I det folgende skal vi
se naermere pd, hvordan kvindebevagelsen i 1970%erne tog livtag med
hustrumishandling, og dernaest hvordan faenomenet er blevet undersogt
med et historisk sigte. Hvilke landvindinger har forskningen i vold mod
kvinder saledes gjort, og pa hvilken made skal min undersogelse bidrage
til den allerede eksisterende historiske forskning pa omradet?
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1970’ernes kvindebevcegelse som gjendbner

Nér man laser i flere af de studier, der har vold mod kvinder som
omdrejningspunkt, far kvindebeveegelsen i 1970%erne ikke sjeeldent - og
med rette — @ren for, at vold mod kvinder blev trukket frem i lyset og
placeret pa den politiske og offentlige dagsorden. Den engelske histo-
riker Elizabeth Foyster skriver f.eks. folgende i sin bog fra 2005: ”This
kind of history book would have been unthinkable until recently. Before
the 1970s marital violence and the ’battered’ woman were little discussed
by sociologists, psychologists or criminologists, let alone historians.
Since then, thanks largely to the feminist movement and the emergence
of womens history, the issue of marital violence has received some his-
torical attention”” Med kvindebeveagelsens fremmarch og krav om
ligestilling i 1970%erne blev fokus da ogsa rettet mod mends vold mod
kvinder. Volden blev i den forbindelse anset for at veere et synligt billede
pa det ulige magtforhold og pa den manglende ligestilling blandt ken-
nene. Ifolge den amerikanske forsker Linda Gordon havde heller ikke
den forste kvindebeveegelse i slutningen af 1800-tallet vaeret blind for
hustruvold, men den koblede volden sammen med mends alkoholmis-
brug - som et individuelt problem - og altsa ikke til den strukturelle
ulighed mellem konnene. Gordon formulerer det sidan her: "Indeed,
putting a temperance frame around criticisms of male behavior allowed
feminists to score points obliquely, without attacking marriage or men
in general. Male brutality, not male tyranny, was the target. The problem
came from exceptional ‘depraved’ men, not the male gender as a norm”*
Den amerikanske sociolog Kathleen Ferraro bakker op om denne tolk-
ning: "It was not male supremacy per se which was challanged, but male
supremacy gone berserk from the effects of alcohol.””* Det var altsé ikke
meands magtposition i samfundet, der mentes at veere arsagen til volden.
I stedet blev volden individualiseret og knyttet an til et alkoholmisbrug,
der mentes at kunne resultere i et ukontrolleret magtmisbrug.

Med den anden feministiske bolge i 1970%erne blev der gjort op med
dette billede.” Feministerne sa i stedet meends vold mod (og voldtegt
af) kvinder som udtryk for en strukturelt legitimeret magthandling,
idet volden blev forklaret som mends forseg pa at holde kvinder nede i
en underordnet position i familien og i samfundet. Denne forklarings-
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model omtales som ’patriarkatsteorien; sadan som den svenske etnolog
Inger Lovkrona forklarer det her:

Radical feminists argue that violence both mirrors unequal power relati-
ons in society, and acts as a means of reproducing these power relations as
well. Men’s violence is described as a mechanism, through which men as a
group, but also as individuals, can control women and sustain their domi-
nance. The concept of patriarchy is used to conceptualise this oppression

of women.*

Vold blev saledes opfattet som mands magtfulde redskab til at disci-
plinere kvinder. Den feministiske tilgang var en reaktion pa bl.a. den
medicinske forklaringsmodel, hvor volden blev forklaret ud fra den
mandlige natur, dvs. at mend biologisk set er mere aggressive end kvin-
der. Feministerne kritiserede de individbaserede forklaringsmodeller
(herunder ogsa de psykologiske og psykoanalytiske forklaringsmodel-
ler) for at overse samfundets patriarkalske strukturer — og dermed, at
vold var et resultat af det skaeve magtforhold mellem kennene i sam-
fundet. I den feministiske tankegang var vold siledes en kulturel kon-
struktion, hvor bl.a. kensnormerne og de sociogkonomiske strukturer i
samfundet spillede en veesentlig rolle for voldens tilstedevarelse og for
opfattelsen af volden.” Kritikken af den individbaserede forklaringsmo-
del finder vi imidlertid ogsé i den kriminologiske forskning i samtiden.
Den norsk-svenske professor i kriminologi Knut Sveri sammenfattede
det saledes i 1974: ”[vold] er inte ndgot frimmande for vars kultur, det ar
inte uteslutande ett resultat av abnorma individers reaktioner utan kan
primart hérledas fran vara kulturmonster dér véldet ingar med positiv
liddning**

Selvom den feministiske og konstruktivistiske tilgang til vold mod
kvinder er blevet viderefort i mange af den nyere tids studier, har den
dog ogsa veret genstand for kritik.” For eksempel er feministernes beto-
ning af voldsramte kvinders position som ofre blevet kritiseret for at
fastholde kvinderne i en svag og passiv rolle. Den norske kriminolog
Kjersti Ericsson beskrev i 1993 det dilemma, som de feministiske studier
har befundet sig i, nar de skulle beskrive kvinden som den forurettede
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part. Udfordringen har ifelge Ericsson veret at forene, at kvinden bade
var et offer og et handlende subjekt, siledes at kvinderne ikke blev fast-
holdt i rollen som "det svage ken”. Ericsson pegede med andre ord p4, at
kvindebevaegelsens italesattelse af vold mod kvinder som overgreb og
med kvinder som ofre rummede et indbygget modsatningsforhold til
ambitionen om at styrke kvinden som akter:

[K]vinnebevegelsens omdefinering av vold mot kvinner — maktforholdet
som tolkningsramme pluss kravet om oppkriminalisering og retten til
veere offer, har siden levd i problematisk sameksistens. Det finnes nemlig
fa rettigheter uten plikter. Retten til & veere offer innebar (i det minste
implicitt) plikten til & veere stakkarslig, svak, et passivt objekt for andres
handlinger. Et noksa paradoksalt resultat, nar en tenker pa at kvinnebeve-
gelsens hovedmal nettopp har veert a bringe kvinnen ud av rollen som ‘den

andre; som objekt, og fram pa scenen som sjolstendig handlende subjekt.*

Ericsson konkluderer, at kvinderne stod over for et hablest valg: "Enten
a veere et skyldfritt offer og dermed passivt objekt for andres handlinger
- eller handlende subjekt og dermed medskyldig i undertrykkinga, over-
grebet” Som vi skal se i denne bog, var det da ogsa disse to positioner,
kvinden skulle navigere imellem i den periode, min undersogelse hand-
ler om - dvs. for kvindebevagelsen italesatte dem: det passive (uskyl-
dige) offer og det handlende (medskyldige) subjekt. Som vi ogsa skal
se, var det sveert at leve op til rollen som et “skyldfritt” offer. At begrebet
offer blev problematiseret i 1980erne og frem, var saledes en ikke uvee-
sentlig kritik af, at offerbegrebet rummer en rakke forestillinger, som
gor det sveert ikke bare at veere et offer (og se sig selv som svag), men ogsa
at blive anerkendt som et offer.

Historiske studier om vold i familien

Trods den enorme opmarksomhed omkring vold mod kvinder gennem
de sidste mange artier har den historiske forskning (seerligt i Skandina-
vien) ikke taget emnet til sig i et omfang, man ellers kunne have forven-
tet.* Ikke desto mindre har nyere tids historiske studier udmaerket sig
ved at vise, at volden pé ingen made var usynlig for de historiske akto-
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rer, selvom den pa mange mader var usynlig i den offentlige og politiske
debat for 1970. Det kan vi ikke mindst se, nar forskerne dykker ned i arki-
verne. I dette afsnit vil jeg vise, hvordan historiske studier har formaet at
treekke vold mod kvinder frem i lyset, selv i undersogelser, hvor volden
har veeret mere perifert behandlet som analyseobjekt. Det har saledes
vist sig, at voldsramte kvinder i historien kan findes i mange forskellige
sammenhange - de dukker op i filantropiske organisationers arkiver, i
gejstlige arkiver, kommunale arkiver, og de dukker ogsa — omend i mere
begreenset omfang - op i de retslige arkiver.

Den amerikanske forsker Linda Gordons efterhanden ikoniske
undersogelse af 502 journalsager fra tre filantropiske organisationer i
Boston i perioden 1880-1960 er et af pionerverkerne, nar det handler om
at belyse vold og overgreb i familielivet. Hendes bog Heroes of Their Own
Lives fra 1988 viser, at vold mod kvinder ikke var et ukendt feenomen for
organisationerne.*” Selvom deres arbejde primaert var rettet mod at skabe
bedre sociale betingelser for udsatte bern og unge, medte foreningerne
medre, der fortalte, at ogsa de (og ikke kun bernene) havde veret objek-
ter for deres maends vold. Gordons undersogelse drejer sig om et urbant
milje, hvor klienterne kom fra de lavere sociale lag i samfundet, og hvor
mange af dem var indvandrere.” Hun er i den forbindelse forst og frem-
mest kendt for at synliggore, at kvinderne ikke var svage eller passive
aktorer i deres eget liv, men at de aktivt — bl.a. ved selv at sege hjzlp hos
de naevnte organisationer - forsogte at skabe de bedst mulige rammer for
deres liv. Det gjaldt ikke mindst for de voldsramte kvinder. I 34 % af de
502 sager, som Gordon har registreret, fortalte kvinderne (modrene), at
deres meend udsatte dem for vold.** I slutningen af 1800-tallet og begyn-
delsen af 1900-tallet syntes kvinderne, ifolge Gordon, ikke at mene, at de
havde “ret” til at vaere fri for vold — men det betod ikke, at de godkendte
mandens ret til at sla: Kvinderne forventede for sa vidt vold i egteska-
bet, men de provede ogsa aktivt at stoppe volden. Kvinderne klagede
dog i denne periode endnu kun indirekte over volden. I stedet fortalte
de typisk om mandens manglende forsergelse af familien. Gordon ser
det som udtryk for, at kvinderne angav de grunde, som de troede kunne
udlese hjxlp fra foreningerne, og her var gkonomiske problemer tilsy-
neladende mere velegnede til at udlese hjelp end vold. Omkring 1930
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ser Gordon et skift, idet kvinderne begyndte mere eksplicit at klage over
mandens vold.” Hun forklarer det med, at kvinderne efterhanden var
mindre okonomisk athangige af manden, og derfor begyndte de at klage
over den fysiske vold frem for mandens manglende evne eller vilje til at
forsorge dem.” Gordon beskeftiger sig ogsa med politiets handtering
af fenomenet, der nogle gange bestod i at fjerne manden kortvarigt fra
hjemmet, mens han andre gange blot blev truet med arrestation. Det ser
ud til, at hun baserer sin analyse af politiets indsats pa organisationernes
klientsager og ikke pa politiets egne arkiver, og det er i den sammen-
haeng uklart, om hun bygger sin analyse af politiets indsats pa kvinder-
nes udtalelser eller pa socialarbejdernes notater fra f.eks. samtaler med
politiet. Under alle omsteendigheder er Gordon kritisk over for politiets
indsats: Hun navner saledes, at politiet identificerede sig med manden
og derfor nedtonede volden, og at mandene ikke blev retsforfulgt. Det
var, ifelge Gordon, arsagen til, at kvinderne sogte hjelp hos de filantro-
piske organisationer, hvor de bl.a. kunne fa hjelp til at blive separeret.”
I en dansk kontekst er vold mod kvinder forst og fremmest blevet
synliggjort i undersogelser af skilsmissesager. Her skal fremhzeves Karen
Vallgardas undersogelse af skilsmissens folelseshistorie i slutningen af
1800-tallet. Pa baggrund af sager fra Kobenhavns Overprasidium pavi-
ser Vallgirda, at en af begrundelserne fra kvindernes side, nir de sogte
separation eller skilsmisse, var, at manden havde brugt vold imod dem.
Men Vallgarda ser ogsa andre begrundelser for den segteskabelige ufred
i ansegningerne fra de kvinder, der begarede separation - at manden
havde forladt hjemmet (og dermed var lgbet fra sin forpligtelse som
husfader og forserger af familien), “gemytternes uoverensstemmelser’,
mandens alkoholmisbrug og hans manglende gkonomiske understot-
telse af familien m.m.* Som vi skal se, er flere af de pigaeldende konflikt-
omrader ogsa reprasenterede i min undersogelse. Nar man treeder ind
i konfliktramte familier i historien, er det séledes péafaldende, at der set
over tid er en hej grad af kontinuitet i forhold til aegteskabelige proble-
mer, ligesom disse konfliktomrader er steerkt kennede. Sporgsmalet er
sa, hvad der skete, nar kvinderne omtalte vold i eegteskabet i forbindelse
med separation - var det begrundelse nok for separation, og blev politiet
blandet ind i sagerne? Vallgirdas undersegelse viser, at kvinden kunne
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fa bevilliget separation, hvis hun vel at maerke kunne bevise, at manden
var voldelig. Men den voldelige aegtemand blev ikke retsforfulgt: “Inso-
far as the women could prove—usually by the help of witnesses—that
their allegations were true, they would be granted separation. However,
in none of the cases where the police found proof of domestic violence
and abuse did they initiate a criminal case” I en af sagerne fremgar det
endda, at manden ikke blev foreholdt hustruens anklager mod ham,
selvom hun havde fortalt, at han havde varet brutal og bl.a. havde slaet
hende med sine seler pa hendes negne krop.*

Ogsa historiker Asbjorn Romvig Thomsen har beskeftiget sig med
hustruvold i en dansk historisk kontekst.”” I en undersogelse af et midt-
jysklokalomrade i perioden 1750-1850 har han vist, at der kun ses ganske
fa kilder, der forteller om vold i egteskabet: En skilsmissesag mellem
et godsejerpar (behandlet i amtet) og en embedsforsiddelsessag mod
en lokal degn (behandlet i provsteretten) er i lobet af den hundredérige
periode de eneste sager, der for alvor beretter om hustruvold i de tre
nabosogne, der er i centrum for hans undersogelse. Thomsens konklu-
sion er, at hustruvolden i almindelighed simpelthen ikke naede frem
til retsveesenet, men snarere blev handteret lokalt af familie, venner og
naboer i disse lokalsamfund, hvor de fleste havde masser af sleegtninge i
nzromradet — men langt til neermeste politi og domstol. Nar Thomsen
er stodt pa oplysninger om vold mod kvinder i familien i sin undersogel-
sesperiode, er det altsa ikke gennem retsbetjentarkiverne.

Noget tyder da ogsa pa, at der historisk set ikke har veeret behand-
let mange sager om hustruvold i politiet eller ved domstolene. Det viser
bl.a. den svenske historiker Marie Lindstedt Cronberg, der har foreta-
get et studie af hustrumishandling i Sverige i det 19. arhundrede. Hun
har studeret overgangen fra den gejstlige behandling af segteskabssager
(hvor vold ogsa indgik) til den verdslige handtering fra midten af det
19. arhundrede, og her ses der tilsvarende ikke mange sager i de retslige
arkiver.” Men Cronberg pointerer, at der givetvis har veret langt mere
hustruvold, end der er bevaret dokumentation for via de retslige arkiver.
Denne forventning begrunder hun med tre faktorer: 1) samtidens ide-
alforestilling om kvindens underordning i agteskabet gav grobund for,
at manden kunne revse sin hustru, 2) en generelt storre accept af fysisk
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afstraffelse i samtiden (béde inden for og uden for familielivet) og ende-
lig, 3) at vold mod hustruen i praksis var straftri, bl.a. som felge af uklar
lovgivning og af, at kvinderne ikke anmeldte sagerne pa grund af deres
okonomiske afthaengighed af manden.”

Cronberg har i sit studie anlagt et aktorperspektiv, og det er saledes
hendes undersogelse, der i udgangspunktet minder mest om min. Hun
underseoger i sit naerstudie af syv retssager bade de tiltalte maends forkla-
ringer, de forurettede kvinders beskrivelse af haendelsesforlobet og de
retslige aktorers opfattelse af savel voldshandlingerne som sagens parter.
I den forbindelse har hun ogsa sat fokus pa spergsmalet om voldens legi-
timitet og konkluderer i den forbindelse, at kvinderne ikke opfattede
volden som legitim.”

Et fellestreek ved nyere tid kulturhistoriske undersogelser af vold
mod kvinder er samspillet mellem aktorer og strukturer som analyseob-
jekt. De historiske aktorers opfattelse og handtering af volden settes ind
i en strukturel kontekst, hvor det i hoj grad er samfundets tidsbundne
kensnormer og familieidealer, der opfattes som afgerende for, hvordan
volden er blevet fortolket. Gordons udgangspunkt er saledes, “that family
violence is a problem inseparable from the family norms of a whole
society or from the overall political conflicts in that society. It is a
changing historical and cultural issue, not a biological or sociobiological
universal.””* Det handler om ken, skriver hun, og om magt og magtstruk-
turer i samfundet, som den traditionelle familiepolitik har veret med til
at understotte. Hun beklager derfor ikke overraskende, at det politiske
aspekt som forklaringsmodel for volden i den offentlige debat i nyere tid
er tradt i baggrunden. I stedet mener hun, at vold mod kvinder (i hvert
fald i 1988, hvor hun skrev sin bog) blev set som enten et socialt pro-
blem (at det handler om sociale faktorer som fattigdom, arbejdslashed,
alkoholmisbrug m.m.) eller et psykologisk problem (at det handler om
en personlighedsforstyrrelse eller oplevelser fra barndommen). Cron-
berg ser vold mod kvinder i et lignende kensmagtperspektiv. Hendes
udgangspunkt er saledes, at vold mod kvinder skal forstas i et kulturelt
samspil mellem individniveauet (kvindernes oplevelse af volden) og
samfundsniveauet (handteringen af volden), “sa att individers hand-

lingar analyseras i ett kulturellt strukturellt sasmmanhang”™”
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Min undersogelse adskiller sig ikke fra Gordons og Cronbergs, i for-
hold til hvilket perspektiv jeg anlaegger pa analysen - jeg beskeftiger
mig saledes ogsa med ken, magtstrukturer og normer, og mit udgangs-
punkt er ligeledes, at volden er en kulturel konstruktion, der ikke kan
forstas uathaengigt af tid og sted. Til gengeeld adskiller min undersogelse
sig bade tidsmeessigt og metodisk fra deres. Jeg beskaftiger mig saledes
med artierne omkring midten af 1900-tallet (og dermed en betydeligt
senere periode end i hvert fald Cronberg). Samtidig befinder jeg mig
med mit undersogelsesmateriale bade pa det forste “trin” i den retslige
proces (nemlig med husspektakelsager, som var Ordenspolitiets admi-
nistrative kategori for ikke-strafferetslige sager, der var foregaet i den
private sfeere) og pa det andet “trin” (Kriminalpolitiets undersegelse af
voldssager, hvor de vurderede, at der potentielt kunne vere begaet en
strafbar handling). Hvor Cronberg, s vidt jeg kan skenne, primart har
benyttet domfaeldte sager (det sidste trin i den retslige proces), befinder
jeg mig forst og fremmest i Ordenspolitiets regi med sager, der normalt
ikke kom videre end til en anmeldelse og derefter henlaeggelse under
kategorien husspektakler. Kun uhyre fa af disse sager naede videre til en
egentlig efterforskning ved Kriminalpolitiet, og endnu ferre endte med
en domfaldelse. Hvor kvinderne i de sidstnaevnte tilfelde tilhorer en
lille eksklusiv gruppe, der officielt er blevet defineret som ofre for en ger-
ningsmand, ser vi i husspektakelsagerne politiets dokumentation af en
lang reekke sager, hvor spergsmalet om strafansvar ikke kom pa banen,
selvom husspektaklerne handlede om mandens vold mod kvinden.

Eftersom husspektakler og i det hele taget vold mod kvinder i et
historisk perspektiv kun er behandlet i begrenset omfang, ikke mindst
i den danske historiske forskning, kan bogen ses som et bidrag til stu-
dier i familielivets og kriminalitetens kulturhistorie. I den forbindelse
er en stor del af min inspiration til de sporgsmal, som jeg stiller til mit
undersogelsesmateriale undervejs i bogen, hentet fra tidligere studier af
politiets opgavehandtering. Her skal iseer fremhaeves antropologen Lars
Holmberg, som i 1996-97 foretog et observationsstudie, hvor han fulgte
politiet i Glostrup gennem otte maneder, og juristen Henning Koch, som
tilsvarende i 1977 fulgte politiet i Arhus gennem 1% méaned.” De var sale-
des begge ojenvidner til politiets skon i det daglige arbejde. I min under-
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sogelse ser jeg kun produktet eller resultatet af disse sken (i form af poli-
tiets rapporter og notitser), og derfor har observationsstudierne kunnet
bidrage til at minde mig om, at sagerne forst og fremmest afspejler de
informationer, som politiet fandt det nodvendigt at nedfaelde om en vir-
kelighed, der ofte var langt mere kompleks. Sagerne giver med andre ord
ikke det fulde billede af, hvad der var foregaet, men de giver ikke desto
mindre et vigtigt indblik i medet mellem familierne og politiet og i poli-
tiets praksis.

Anvendte begreber

Siden kvindebeveegelsen satte fokus pa vold mod kvinder i hjemmet,
har der veret et onske om at traekke parternes kon frem i lyset for at
fa synliggjort, at vold i familielivet som hovedregel bestar af manden
som voldsudever og kvinden som offer — deraf begreberne hustruvold
og hustrumishandling.”” Allerede i 1979 gjorde den norske kriminolog
Tove Stang Dahl opmerksom p4, at kensneutrale begreber om vold mod
kvinder usynligger voldens karakter og kensfordelingen, hvormed kvin-
der som ofre usynliggeres.” Ogsa i nyere tid har der indimellem veeret
rejst en tilsvarende kritik af begreber som “partnervold”, "familievold”
eller "familietragedier” (det sidste i forbindelse med mordsager). Ogsa
husspektakelbegrebet har veret kritiseret gennem érene for bade at
skjule, at der kunne vzre tale om vold og for at skjule offerets og for-
uretterens kon - en kritik, som jeg kommer nermere ind pa i afsnittet
”Husspektakler eller vold?”

Det er da heller ikke irrelevant, hvilke ord vi benytter, fordi der til
begreberne knytter sig en rackke antagelser, holdninger og forestillinger,
der bade afslgrer og prager vores opfattelse af fienomenet. I denne bog
er "husspektakler” ikke desto mindre det gennemgédende begreb, fordi
det i datiden blev anvendt af Ordenspolitiet til kategorisering af for-
skellige sager om konflikter, der havde fundet sted i private hjem - og
fordi det er disse husspektakelsager, der er omdrejningspunktet for min
undersogelse. Det er med andre ord en pointe i sig selv at gore brug af
begrebet til at vise, hvordan samtiden - og serligt politiet - har omtalt
og benaevnt sager, der bl.a. kunne omhandle vold mod kvinder. For at
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synliggore kennene anvender jeg dog ogsa kategorierne "kvinder” og
“mend’, ndr jeg undervejs beskriver konkrete sager.

Hvor leenge politiet har anvendt husspektakelbetegnelsen, er uklart.
Seger man i Rigsarkivets elektroniske database Daisy, er den tidligste
arkivserie med betegnelsen "Husspektakler” fra Frederiksberg Birk og
deekker perioden 1916-1918. Begrebet kan dog sagtens have veeret anvendt
endnu tidligere, uden at det nedvendigvis fremgar af registreringerne i
Daisy. En segning i Infomedia har vist, at husspektakelbegrebet begyn-
der at optraede fra de to sidste tiar i 1800-tallet, men begrebet bliver forst
for alvor anvendt i dagspressen efter 2. verdenskrig.”

Jeg anvender ogsa begrebet “vold”. Det skal dels ses i ssmmenhzng
med, at Kriminalpolitiet anvendte begrebet som betegnelse for de sager,
der potentielt kunne here under straffelovens bestemmelser vedr. vold.
Men jeg anvender det ogsa som samlebetegnelse for de fysiske overgreb,
som kvinderne fortalte, at de havde vaeret udsat for. Nér jeg anvender
begrebet "vold” som samlebetegnelse, er det dog en grundleggende
praemis, at det er mig, der har defineret de konkrete handlinger i sagerne
som “vold” ud fra min egen forforstielse og min egen nutid - og uden at
laegge en juridisk vurdering i det. Det er saledes ikke udtryk for, at hand-
lingerne ogsa blev defineret som vold i den samtid, som jeg underseger
- de gange, hvor det er tilfeeldet, vil det naturligvis fremga, fordi det er
et mal i sig selv at fa indblik i, hvilke fysiske handlinger der i samtiden
kunne opfattes som “vold” i juridisk forstand.
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