Indledning

“Det er ikke s meget det, hun siger, som maden, hun siger det pa”.
De fleste kan vel nikke genkendende til denne dagligdags definition
af, hvad tone i sproget er. Ogsd i litteraturens sprog fornemmer man
en tone eller et tonefald. Det er ikke en tone, der fremgar direkte
af en tekst, men noget der findes si at sige “mellem linjerne”. Po-
pulert formuleret befinder tonen sig ikke s meget i det, der siges,
som i mdden, det siges pa. Tonen kan derfor vare en made at ud-
trykke holdning.

Den tone, man kan fornemme i litterare tekster, harer til i skrif-
ten, og som begreb er “tone” folgelig en metafor. Nar vi afsoger
litteraturens tone, er det ikke i den bogstavelige forstand en tone, vi
faktisk herer. Tonen er — i n@rvaerende fremstilling — ikke identisk
med den mundtlige tales intonation, og hverken den konkrete beto-
ning, stemmens tonehgjder, artikulationen, andedrattet eller rytmen
vil hore ind under en behandling af den. Tvartimod vil betydningen
af tonen i litteraturen fremkomme i et nert samspil mellem sprogets
indholdsmassige og formelle kvaliteter. Om tonen fornemmes som
legende, tovende, om cller serigs vil ofte athenge af nuanceforskelle
i ordvalg og sxtningsopbygning. Tonen i et udsagn er derfor langt
mere end en bi-betydning til det semantiske indhold — ofte vil den
vare den vigtigste betydning at begribe overhovedet.

Selv om litteraturens tone som et begreb principielt skal holdes
adskilt fra spergsmilet om en mundtlig og konkret tonalitet, kan
der alligevel vare paralleller. Ligesom man i den mundtlige tales be-
toning ofte kan here talerens mening, holdning og folelser komme
til udtryk, vil tonen i litteraturen afspejle en eller anden form for
intentionalitet. Tonen kan vere alt fra en stemning, der preger det
litteraere vark, til et tydeligt indtryk af en holdning, som er indskre-
vet i vaerket. Men tonen kan ogséd vare et udtryk for de folelser og
holdninger, som fiktionens personer er i besiddelse af, og navnlig kan
en fiktiv fortzllers sproglige fremstilling udgere et solidt materiale
for en undersggelse af tonens virkning og betydning.

Generelt formuleret er tonen i min behandling et metaforisk
begreb for holdningstilkendegivelser, der ikke fremgar af udsagnets
umiddelbare semantiske indhold, men som kan udledes af sam-
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menhangen. Mere konkret vil tonen komme tydeligt til udtryk i
f.eks. en fortallers farvede beretning af et handelsesforlgb eller i en
holdningspraget replik. Som analytisk begreb for holdningstilken-
degivelser er det derfor oplagt at placere i ssmmenhang med reto-
rikkens kommunikative sprogopfattelse. Selv om litteraturens tone
er et litteraturanalytisk begreb, der har sin primare berettigelse i
den praktiske litteraturanalyse, er det foreneligt med retorikken i
den generelle forstand, at det vedrerer talevens pavirkning af tilho-
reven.

Nar der i den litterare tekstanalyse er brug for et lidt gammeldags
klingende begreb som “tone”, er det, fordi det ikke blot er syno-
nymt med stil eller stilholdning. Afsggningen af tonen i et vaerk kan
have visse fellestraek med stilforskningen, iser hvad angar konkrete
analytiske greb, men adskiller sig overordnet fra den.

Min tilgangsvinkel til tonen, som jeg vil karakterisere som 7e-
torisk, er udsprunget af diskussioner med nykritikken, dekonstruk-
tionen og ny-pragmatismen, og begrebet tone har meldt sig som en
analytisk brugbar term i et felt mellem denne gren af litteraturkritik-
ken og retorikken. Det har siledes ikke varet en del af mit projekt
at behandle begrebet tone i forhold til den ret rige kontinentale
tradition, der findes inden for stilistikken. Nogle bemarkninger skal
alligevel gores her.

Stilistikken udger et meget stort og differentieret forskningsfelt,
der spender over bade litterzre og ikke-litteraere teksttyper og er
udviklet under forskellige faglige optikker fra den klassiske retorik til
moderne sprog-og litteraturvidenskaber. Inden for litteraturviden-
skaben udger stilistikken en deldisciplin i et bredere analytisk felt,
og det bliver i det 18. drhundrede en dominerende stilopfattelse at
anskue stilen 1 det ®stetiske vark som udtryk for den kunstneriske
individualitet. G.L. Buffons diktum “Le style est ’lhomme méme”
bliver en vedholdende topos i stilistikken, hvor en identifikation af
personligheden i stilen er en af de sterkeste stremninger. Den tyske
stilforsker Leo Spitzer er med sine udfoldede litterre stilanalyser en
af det 20. arhundredes foregangsmand inden for dette omride.!

1  Wolfgang C. Miiller (1981). For et overblik over stilforskningen kan an-
befales Bernhard Sowinski (1999). Fremstillingen behandler stilbegrebets
variede anvendelse, uden at give op over for en egentlig sammenfatning.
Afsnittene om stilistikkens forhold til tilgrensende disicipliner og begre-
bets historiske udvikling, samt oversigten over hovedteoretikerne er nyt-
tige. I det ret omfattende afsnit om stilanalysen pd mikro- og makroni-
veau bliver det tydeligt, hvor mange konkrete analysegreb fra stilistikken

N
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Ogsd i min behandling af tonen er personligheden, som den kom-
mer til udtryk i sproget, et meget vasentligt trek — og “stemme”
bliver en anden metafor for dette forhold. Pd et meget generelt ni-
veau er spergsmilet om tone altsd forenelig med stilbegrebet, men
de to adskiller sig afggrende i det analytiske anvendelsesomride.
Hvor stilen nemlig karakteriserer belbeden i et verk, dvs. verket
som sddan, har tonen i min behandling en mindre rekkevidde.? T
de litterere prosavaerker, som er @rindet i denne bog, befinder tonen
sig som oftest i fortzllerens eller en fiktiv persons stemme, og den
udger derfor kun en lille del af varket. Tonefaldets betydning kan
naturligvis indgd i en helhedsanalyse af varket, men er ikke desto
mindre forskellig fra den.?

P4 samme made som stilistikken er en deldisciplin i litteraturvi-
denskabens analytiske landskab, har stilistikken en begrenset plads
inden for retorikken. Stilistikken forstds her som en del af retorik-
ken, og den er underordnet retorikkens helhedsopfattelse af form og
indhold. Denne rangordning stammer helt tilbage fra Aristoteles, der
opdelte sin fremstilling om retorikken i tre beger, hvoraf de to forste
angdr indholdet (bevisforelsen, argumentationen), mens den tredje
angér formen (stilen). Ndr stilistikken i nerverende fremstilling ses i
sammenhang med retorikken, er det i den fagligt retoriske tradition,
der gdr tilbage til Aristoteles og genopstdr i det 20. drhundrede som
nyretorik med blandt andre den belgiske teoretiker Chaim Perelman
som en hovedfigur.

Det kan give — og har ofte givet — anledning til forvirring, at
denne forstdelse af retorik ikke er umiddelbart forenelig med den

— f.cks. analysen af fortelleperspektiv, setningsopbygning, troper/figurer
— der ogsé indgdr i litteraturanalysen og retorikken.

2 Bernhard Sowinski sammenfatter i sin forskningsoversigt om stilistik,
hvordan stilanalysen altid bestraber sig pa tekstens helhed og sammen-
hzng: “Diese Stilanalyse im engeren Sinne besteht im Aufsuchen und
Charakterisieren (Deskribieren) der Stilelemente nach ihrer Position, Di-
stribution und Funktion im Textganzen. [...| Die Funktionsbestimmung
(-interpretation) wird man in den meisten Fillen zunichst zurtickstellen,
bis man die Mchrzahl der Stilbesonderheiten erfasst hat und dann zu Er-
kentnissen tiber den gesamten Text und seinen Stil gelangt ist” (Sowinski
1999, 165).

3 Selv nir tonen bruges om en slags helhedsopfattelse af det litterzere vaek
— f.eks. til at beskrive stemning — er den forskellig fra stilbegrebet. Nar
man bruger tone vagt og deskriptivt om f.eks. en stemning i et vark eller
forfatterskab, kan man ikke samtidig anvende tone som et teknisk begreb,
der kan levere ngglen til f.eks. forfatterens psykologi.
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opblomstring af interessen for retorik, som litteraturvidenskaben
oplevede i forbindelse med den amerikanske dekonstruktion og i
kolvandet pa den. Det er iser Paul de Man og J. Hillis Miller, som
er foregangsmandene og lader retoriske troper og figurer demon-
strere, hvordan sproget undviger stabilitet og entydighed. Denne
erkendelse om sproget kalder Paul de Man for retorisk, men det er
nok mere preacist at karakterisere den som dekonstruktiv. Den har
ikke meget at ggre med retorikkens helhedsforstéelse, og som reto-
risk metode er dekonstruktivisternes fokusering pé troper og figu-
rer en ret reduceret udgave af retorikken; den er forst og fremmest
stilistik.*

“Tone” kan betegne ganske forskellige ting, men hovedsigtet i
naerverende fremstilling er den tone, der befinder sig i en talende
stemme og som i de litterere prosavaerker er knyttet til en fortaller
eller en fiktiv person. I tonefaldet afleser vi folelser, holdning og
stemning, og fordi disse karakteristika er knyttet til en afsender,
afspejler de ogsa personen — og dennes personlighed. Et skarpet
tonefald i form af'f.eks. et vredesudbrud vil uundgieligt sige os noget
om den, der ytrer det. Og vi kan begynde en fortolkning af tonen,
nar vi ved mere om den sammenhzng, den ytres i; ndr vi kan stte
det skarpede tonefald ind et forlgb eller en situation og dermed ane
en motivation eller en baggrund.

Litteraturens tone handler om tone, der er knyttet til fiktive per-
soner, og for denne definition af tone vil sammenha®ngen findes i
det litterare varks helhed. Til at betegne varkhelheden udvikler jeg
begrebet indskrevet intention, som aktualiseres hver gang, man for-
soger at indkredse betydningen af tonen. Den indskrevne intention
er et begreb, der sxtter fokus pa verkets forhold til en talende person,
og dette forhold er et analytisk brendpunkt for fortolkningen af
tonens betydning. Det vil dog ikke vere tilstrekkeligt at iagttage,
hvordan varket f.eks. er ironisk over for en fortzller, eller hvordan
en forteller har karakter af at vaere “updlidelig”. Tvertimod gor det
analytiske potentiale i tonen det muligt at nd en mere vidtrakkende
tortolkning af den talende persons tonefald — hvilke folelser og hold-
ninger, det udtrykker, og hvad det betyder for personen. I en tekst-
analytisk ssmmenhang vil denne fortolkning af tonen naturligvis

4 Paul de Mans retorikbegreb kan man frekventere f.eks. i hans artikel “Se-
miologi og retorik” (1988).
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igen indgd i en helhedslasning af f.eks. narrationens overordnede
forlgb, personernes sammensatning osv.

Narverende fremstilling har titlen Litteraturens tone, og selv om
den har et litterert afset, henvender den sig til bade fagretorikere
og litteraturkritikere. Bogen er opbygget i fem kapitler, hvoraf de
fire forste har fokus pa den teoretiske udredning, mens kapitel 5 er
forbeholdt den udfoldede litterere tekstanalyse. Kortere litterare
eksempler indgar naturligvis ogsd i de fire forste kapitler, hvor de
kan belyse en teoretisk pointe eller problemstilling. Den teoretiske,
rode trid er sterkest i kapitlerne 2, 3 og 4, hvor tonen indkredses
begrebsligt (kapitel 2 og 3) og diskuteres mere principielt i forhold
til andre teorier om tonen (kapitel 4).

Kapitel 1 om “Forfatter og forfatterskab” tjener som optakt og
indledning til de folgende kapitler, men stir pd en mdde uden for
dem. Kapitlet indledes med et encyklopadiopslag om “tone”, som
ikke tilvejebringer en enkel og nydelig definition af tonen, men
tvartimod dbner feltet. I kapitel 1 dakkes en vigtig del af tonens
omride, der vedrgrer de mere intuitive aspekter; fornemmelsen af
en stemning i verket og fornemmelsen af, at man horer forfatterens
stemme. En indkredsning af tonen som en slags forfattersignatur
folges op af en mere generel diskussion af forfatterens status i lit-
teraturlesningen.

I kapitel 2 om “Tonens retorik” fortszttes diskussionen, nu blot
uden forfatteren. I stedet legges fokus pa intentionalitet; hvor den
empiriske forfatters intention demmes ude af nykritikken, finder in-
tentionalitet som kategori nemlig ind igen. Det gor den hos bade den
litterare retoriker Wayne Booth i begrebet “implied author” og i Ste-
ven Knapp og Walter Benn Michaels’ nypragmatiske argumentation
for, at tekstens intentionalitet er det samme som tekstens betydning.
I forlengelse af den teoretiske udredning folger en begrebsatklaring,
der forer diskussionen tilbage til spergsmélet om tone.

I Kapitel 3 om “Fortzllerens stemme” undersgges tonens place-
ring i de forskellige litterzre fortellekonstruktioner. I kapitlets forste
del behandles fiktioner med en forteller i 1. person, mens tonens
placering og rolle diskuteres i forhold til bl.a. Gérards Genettes fo-
kalisationstypologier i kapitlets anden del. Kapitlet afsluttes med en
litteraer analyse, der aktualiserer nogle af de fortzlletekniske forhold,
som er blevet prasenteret ovenfor.

Kapitel 4 har titlen tilfxlles med bogen, “Litteraturens tone”. Det
rummer den teoretiske hoveddiskussion, hvor min egen forstielse
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af tonen som analytisk begreb og sprogligt fenomen szttes i spil
med de fd andre teorier, der behandler tonen direkte. Jeg diskute-
rer forst med Jorgen Fafner, dernzst Horace Engdahl og trakker
sluttelig perspektiver til et bredere teoretisk felt. I bogens sidste
kapitel, kapitel 5, udforskes endelig “Tonen som analytisk begreb”.
Her skitseres indledningsvis nogle perspektiver ved tonen som et
litteraturanalytisk begreb, hvorefter folger to udfoldede analyser af
henholdvis Henry James’ “The Aspern Papers” og Raymond Car-
vers “So Much Water So Close to Home”. Bogen afsluttes med et
mindre, opsamlende afsnit.

Som optakt til bogens egentlige emne vil jeg give et enkelt eksempel
pa, hvordan definitionen af tone som en holdningstilkendegivelse
stemmer ganske godt overens med den made, vi bruger ordet i
dagligsproget. Netop sporgsmilet om tone var szrdeles centralt i
forbindelse med valgkampen op til folketingsvalget d. 17. november
2001. Bade i indlandet og fra udlandet blev danskerne kritiseret for
debattonen. Saledes havde journalister fra Norddeutscher Rundfunk
tre dage for valget sat Soren Krarup stevne, fordi de ville interviewe
ham om den danske valgkamp, som han deltog i.

Tonen, sagde de — er tonen i valgkampen ikke forferdelig?

Jeg sa forbavset pa journalisten. Hvad var der i vejen med tonen?
Eller var der noget underligt i, at danskerne talte dansk og sagde
deres mening?®

Folketingsmedlem for Dansk Folkeparti Soren Krarup uddyber len-
gere nede i leserbrevet, som blev bragt i Jyl/lands-Posten d. 1. decem-
ber 2001 og dog allerede er forfattet i hgjtidelig historisk datid, at
Danmark er et foregangsland, fordi befolkningen her i landet tor
udtrykke sin mening. Og han skitserer videre en skarp modsztning
mellem frie danskere pd den ene side, og den politisk korrekte, to-
talitere og undertrykkende tankegang fra udlandet pa den anden.
Der bliver inddraget begreber som dndsfrihed og ytringsfrihed og
stillet et scenarie op, hvor det lille, frie Danmark satter sig op imod
en ideologisk og politologisk elite — og vinder.

Alligevel er det som om, at sidan en diskussion af tonen rammer
sart forbi. For det er jo ikke netop ytringsfriheden, kritikken handler

5  Sgren Krarup (2001).
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om. Ndr man beklager sig over tonen i en debat, er det, fordi der bli-
ver luftet holdninger, som overskrider tidligere normer. I den danske
valgkamp 2001 er det mere specifikt en decideret negativ holdning
til udlendinge, der hentydes til. Men at kritisere et sidant politisk
brendpunkt — udlendingesporgsmilet viste sig in retrospekt at vare
valgkampens egentlige tema — fra en sproglig synsvinkel forekom-
mer i bedste fald perspektivlgst. Bag ordene ligger realpolitikken,
og den skarpede tone i valgkampen blev fulgt op af stramninger pa
flygtningsomradet efter regeringsskiftet.

Tonen er ladet med meninger og holdninger og er som siadan
sprog, der rummer spiren til handling. Lad mig derfor runde ind-
ledningen af med den betragtning, at spergsmalet om tone rammer
solidt ind i Kenneth Burkes definition af retorikken: “Rhetorical
language is inducement to action”, retorisk sprog er tilskyndelse til
handling.®

6  Kenneth Burke (1955, 42).
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